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Kognicio, kognitiv nyelvtan, mentalis tér, konstrudlas, séma, tartomany, keret, fogalmi integracio
— egy-két évtizede vagy akar csak néhany éve ezek és az ezekkel rokon terminusok még az ujra
nyitott magyar nyelvészek tobbsége szamara is ugyancsak idegentil csengtek. Manapsag azonban
nyelvészeti folyoiratainkban, konferencidkon és tudomanyagunk egyéb férumain az alapvetd kog-
nitiv nyelvészeti fogalmak, témék mar folyamatosan, megkeriilhetetleniil jelen vannak, azaz a nyel-
vészeti tudomanyos élet mindennapjainak részévé valtak. Koszonhetd ez annak, hogy az utobbi két
évtizedben a kognitiv nyelvészet gydkeret vert, sét — ennél a metaforikanal maradva — gazdag lom-
bot hajtott, és termére fordult a magyar tudomanyossagban is. Igazsagos megemliteni itt mindjart
azt is, hogy ebben a folyamatban az itt ismertetendé konyv szerzdjének Tolcsvai Nagy Gabornak
meghatarozo szerepe volt és van.

A Bevezetés a kognitiv nyelvészetbe cimii kétet a kognitiv nyelvészet fent jelzett dinamikus
helyzetéhez — Iényegében még igen fiatal, &m latvanyosan fejlddé, mar hatasos eredményeket fel-
mutatd, jelentds poziciokat birtokld paradigma, tudomanyos diskurzus — adekvat modon igazodd,
azaz a jelen allapot, az eredmények mellett a lehetséges iranyokat és a fontos, de még valaszokra
vard kérdéseket is targyald szintézis. A szerzd a kognitiv nyelvészet tudomanytorténeti pozicidja-
nak megfelelden valasztotta mifajat is, a bevezetést, amely — ahogyan irja — ,,mas beszédmodot
kivan meg, mint a monografia vagy a tanulmany. A bevezetés egyszerre igényli a megismertetni
kivant targyban valé legkdzvetlenebb bennedllast, valamint az egészre torténd ralatast valamely
kiilsé nézépontbol” (9). Tolcsvai Nagy eszerint igyekszik megvaldsitani bemutatas ¢és értelmezés
egyiittesének a kettOsségét. Az elméleti részeket és a leird apparatust, a modszertant az eredetihez
a legkozelebb allo nyelvezettel igyekszik leirni, az egyes elméleti kijelentéseket és modszertani
eljarasokat reflexiven, a vissza- vagy tovabbkérdezhetdség, a vitathatésag szempontjabdl is vizsgalja,
az elméleti és leird résztémak targyalasakor pedig sajat kutatasai alapjan, magyar nyelvi anyagon
mutat be fontos kérdéseket.

Annak a nyelvszemlélet- és modszerbeli fordulatnak a 1ényegét és jelentdségét, amelyet
a kognitiv nyelvészet jelent, Tolcsvai Nagy mindjart a bevezetés elején dsszegzi. Ezt mindenképp
érdemes itt is idézni: ,,A nyelvrdl folyé tudomanyos diszkurzus az ezredfordulon olyan szakaszba 1¢é-
pett, amelyben a nyelv a beszél0khoz és miiveleti beszédcselekvéseikhez viszonyul, s nem pusztan el-
vont rendszer vagy beprogramozott algoritmikus szisztéma. A beszél6 ember immar — ismét — nem
struktura és nem egy genetikai mutacié gépszertien miikodé mentalis eredménye, hanem az, ami,
kozosségben €16 alkotd szellem, fizikai, biologiai és pszichologiai lehetdségeivel és korlataival, kor-
nyezetével kolcsonhatasban. A nyelvnek a humanitasba, az emberi kozegbe visszahelyezése torténik
itt, szigort, de a dolgot magat el6térbe helyez6 tudomanyos keretben, amelynek soran a megismerd,
cselekvd ember és az emberi k6zosség alkoto tényez6i keriilnek viszonyba a nyelvi rendszerrel” (9).

A nyelvi rendszer és a nyelvhaszndlat kognitiv alapjai cimi, els6 fejezet (13-25) célja a leg-
tagabb megismerési és kommunikacios kozeg bemutatasa. E témakdron belill a szerz6 el6szor nyelv
és tudas viszonyat targyalja, bemutatva, hogy a nyelv ,.leglényegibb jellemzéje az, hogy tudas, az
emberi tudas része, egyik legfontosabb formaja és egyuttal megjelenitdje, ezért indokolt a nyelvet
mint tudast kdzelebbrdl szemiigyre venni” (17). Pontosan ezt a feladatot hajtja végre a kognitiv
nyelvészet (a megismerésnyelvészet), amikor a nyelvet a megismerés €s a tudas feldl kozeliti meg,
¢és a nyelv legfébb funkcidjanak a jelentések megformalasat, hozzaférhetové tételét és megértését
tartja. Tovabbmenve Tolcsvai Nagy rdmutat arra is, hogy a nyelv nem egyszeriien csak tudas, hanem
,pontosabban és arnyaltabban megismerés ¢s cselekvés” (17). A fejezet masodik része az emberi
kommunikacio legfébb altalanos jellemzdit targyalja. Tolcsvai Nagy a — dinamikus, interszubjektiv —
nyelvi interakcid kereteként a k6zos figyelemiranyitas haromosztatu (triadikus) rendszerét irja le,
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amely a mindenkori beszéld, a hallgatd és beszédiik targya kozott 1étrejon. Kitér arra a tényre is,
hogy a nyelvi esemény amellett, hogy figyelmi jelenet, egyben referencialis jelenet is.

A masodik, a kognitiv nyelvészet altalanos elméleti alapjait bemutato fejezetben (27-88) a szer-
7§ el6szor is attekinti azt a tudomanyos, illetve kulturalis diszkurziv kdzeget, ,,amelyben a 20. sza-
zad soran, kiilondsen az 1950-es évektdl a megismerés kérdései altalaban, a megismerd ember
perspektivaltsaga vagy éppen szamitogépszerti miikdodése a kutatads kozéppontjaba” keriiltek (27),
majd részletezi a kognitiv nyelvészet irdnyzatanak a legfontosabb elméleti tételeit. Megjegyzendd,
hogy az itteni megkdzelitésében a kognitiv nyelvészet csak a korabban holistanak nevezett irannyal
azonos, tehat nem foglalja magaban az ugynevezett modularista vagy mas mentalista irdnyzatokat;
ugyanakkor a kognitiv nyelvészet terminust Tolcsvai Nagy az idesorolhatd elméletek mindegyikére
alkalmazza, fiiggetlentil attol, hogy az iranyzat teoretikusai milyen néven dolgoztak ki modelljii-
ket (l. példaul Langacker kognitiv grammatikaja, Lakoff kognitiv szemantikaja stb.). A fejezetben
a kovetkezd, a kognitiv nyelvészet alapjainak bemutatasa szempontjabol valoban kiemelten relevans
témak és kérdések szerepelnek: a kognitiv nyelvészet tagabb és sziikebb, azaz nyelvészeti tudo-
manyos kozege, el6zményei, a kognitiv szemlélet eredete, a tudomanyfilozofiai alapok, a nyelv-
tudomany-torténeti hattér, a kognitiv pszichologia, a kognitiv tudomany, bioldgiai és kulturalis
evolucios elméletek, a kognitiv nyelvészet elméleti kerete, modszertani elvei, a nyelvelsajatitas,
a megismerés €s a nyelv kapcsolata (a tér és az id6 megismerése és nyelvi leképezése), tapaszta-
lat és reprezentacio Osszefliggése (képiség, embodiment: testben 1étezés). A recenzensnek itt meg
kell jegyeznie, hogy egyes résztémak ebben a fejezetben jelentdségiikhdz mérten — 1lasd 4 kognitiv
nyelvészet elozményei és a Honnan ered a kognitiv szemlélet? cimu alfejezeteket — tulsdgosan to-
mdritve, til roviden jelennek meg, igy ezek esetében hianyérzete lehet majd annak az olvasonak,
aki e bevezetésbdl kivanna elmélyiiltebben megismerkedni a kognitiv nyelvészet minden egyes
vonatkozasaval. Ugyanakkor azt is meg kell jegyezni, hogy az eldzmények, az eredet kérdései
masutt (1), részletesebben szdba keriilnek; példaul a nyelvtudomany-torténeti hattér felvazolasakor
kitér arra is a bemutatas, hogy ,,a kognitiv nyelvészet folytatta és még jelentésebbé tette a gene-
rativ grammatika egyik fontos tételét, a mentalizmust, vagyis azt a belatast, hogy a nyelv tudas,
miikddése mentalis folyamatok eredménye” (42); Lotz Janos, Karacsony Sandor, Mészoly Gedeon
¢és Zsilka Janos munkassaganak egyes elemeit kiemelve pedig arra, hogy ,,a kognitiv nyelvészet
egyes elveinek elézményeként tobb fontos kutatasi eredményt lehet szdmon tartani” (43) a ma-
gyar nyelvtudomanyban is; stb. — E nem kiilondsebben jelentds, rész-, illetve szerkezeti kérdéseket
érint6 felvetéseknél sokkal fontosabbnak tartom azonban azt leszogezni, hogy a fejezet hatékonyan
betolti funkciodjat, hiszen vilagos, 1ényeglato dsszefoglalast ad a kognitiv nyelvészet legjelentésebb,
leginkabb specifikus elméleti és modszertani elveirdl, tételeirdl. Kiilondsen kiemelkedd e tekintet-
ben a Tudomanyfilozofiai alapok, A kognitiv nyelvészet elméleti kerete és a Modszertani elvek cimii
alfejezet (29—40; 50-60; 60-3).

A harmadik, 4 kognitiv nyelvészet elméleti kidolgozasai cimii fejezet (89-112) a kovetkezd
modellek dsszefoglalasat adja: a Langacker-féle kognitiv nyelvtan, Talmy kognitiv szemantikéja,
Lakoff tapasztalati realizmusa, a mentalis terek Fauconnier-féle elmélete és a konstrukcios nyelvtan.
Azt, hogy miért éppen ezt az 6t modellt emelte ki, Tolcsvai Nagy a kdvetkezéképpen indokolja: ezek
-meghatarozoak a teljes paradigma kialakuldsaban, az elméleti kérdések folvetésében és megvala-
szolasaban, a mara kiterjedt empirikus leir6 munkak megalapozasaban” (89). Hadd jegyezzem meg
itt, hogy a szerzének ezt az érvelését a nemzetkdzi szakirodalom hasonl6 jellegi, atfogd igényi kog-
nitiv nyelvészeti bevezetéseivel vald dsszevetés is igazolja (1. pl. Geeraerts ed. 2006; Evans—Green
2006; Wildgen 2008), az itt ismertetett munkaban targyalt modellek ezekben is kozépponti helyet
foglalnak el. Az 6t elmélet bemutatasakor e fejezetben Tolcsvai Nagy a legaltalanosabb és a legfon-
tosabb elemeket emeli ki, egyes fontos részteriiletek bemutatasara a tovabbi fejezetekben keriil sor.

A negyedik, Kognitiv tényezdk a nyelvben cimii fejezet (113—68) azokat az altalanos kognitiv
miiveleteket, megismerési modokat targyalja, amelyek kozvetleniil szerepet jatszanak a nyelvi szer-
kezetek létrehozasaban és megértésében. Az elséként bemutatott miivelet a kategorizacid, amelyet
a klasszikus felfogassal szemben a kognitiv nyelvészet masként 1at, Gjraértelmez: az a priori elvek,
illetve a sziikséges és elégséges feltételek, az igen-nem dontések helyett ,,tapasztalati alapu”-ként,
a prototipuselvet és a csaladi hasonlosag elvét alkalmazva modellal. A kategorizacid utan a konstrua-
las miiveletét értelmezi, részletezi a fejezet, a kdvetkez6 konstrualasi tényezok és modok bemutatasa-
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val: a figyelem: a figyelem iranyulasa, az el6tér és hattér megoszlasa, a feltiindség, a perspektivaltsag,
a néz6pont; a fogalmi szerkezet szervezddése: séma, tartomany, keret, szerkezet és miivelet; a gya-
korisag, a begyakorlottsag, a konvencionaltsdg; a hasznalati esemény (a nyelvi interakcid), séma és
megvaldsulas viszonya, episztemikus lehorgonyzas, szubjektivizacio és objektivizacio.

Mar egy rendszerbe elhelyezve a kiilonbozd teriiletek elméleti kidolgozasait a kognitiv nyelvé-
szet bemutatasat 4 grammatika szervezédése cimet viseld, 6todik fejezet (169-312) folytatja. E feje-
zetre vonatkozoan céljat és modszerét igy jellemzi a szerzo: ,,A bemutatas nem célozhatja egy »teljes«
grammatika itteni kidolgozasat, inkabb fontos tertileteket emel ki és részletez. A problémakdzpontiisag
ezekben az egyszerre elméleti és leird fejezetekben is érvényesiil, elsésorban a magyar nyelv egyes ka-
tegoriainak problémaira, kognitiv leirasuk kérdéseire és a leiras eredményének ujdonsagaira §sszpon-
tositva” (169). Mivel a kognitiv nyelvészet szerint ,,a jelentés elsédleges a formahoz, a struktirahoz
képest vagy legalabb egyenrangu azzal” (595), illetve ,,a nyelvtan egyszerlien a szemantikai tartalom
strukturalasa és szimbolizacidja (Langacker 1987: 19)” (56), természetesen Tolcsvai Nagy is, amikor
a grammatika szervez6dését mutatja be, a jelentésb6l indul ki, azaz a fejezetben ,,f6képp kiilonbdzo
elvontsagu és Osszetettségil jelentésszerkezetekrol és az azokat reprezentalé szimbolikus szerke-
zetekrol van sz6” (169; — a kiemelés télem: P. J.). Konkrétabban a kovetkez6 f6 kérdésekre keres
valaszt: Melyek a jelentésnek azok az alapvet6 szerkezeti és miiveleti jellemzdi, amelyek a morfolo-
giai és szintaktikai szimbolikus szerkezetek beszél6i létrehozasaban jelentds szerepet jatszanak? Egy
jelentésszerkezet milyen szemantikai és mas (fonologiai, morfoszintaktikai és pragmatikai) tényezdk
révén kapcsolodik dssze mas szerkezettel? Melyek a grammatikai kategoriak fogalmi, konstrualasi és
grammatikai jellemz6i? Mennyiben érvényesiil a kreativ, helyzet szerinti problémamegoldés és a be-
gyakorolt konvencionalis nyelvi tudas a szerkezetekben? Az egyes alfejezetek olyan, a kisebb nyelvi
elemektdl a nagyobbak felé haladd esettanulmanyok, amelyek példat adnak a kognitiv nyelvészet lta-
lanos és nyelvspecifikus magyar kérdéseinek a kidolgozasahoz is. A kdvetkezd résztémakat veszi sorra
itt Tolcsvai Nagy az egyes grammatikai, azaz szimbolikus struktirak (szo6fajok, grammatikai elemek)
jelentésszerkezetét vizsgalva: (1) a jelentés; a dolog nyelvi leképezése, a fonév jelentésszerkezete; az
id6 nélkili viszonyfogalmak nyelvi kifejezése (az -n/~on/-en/-on és a -ban/-ben hatérozéragok jelentés-
szerkezete); (2) a jelentésvaltozas; (3) a metafora; (4) a fogalmi integracio (a blend); (5) a poliszémia;
(6) a referenciapont-szerkezet; a bemutatott szerkezetek dsszekapcsolddasanak eredményeképpen lét-
rejovo nagyobb szerkezeteket bemutatva pedig a kovetkezoket: (7) a kompozitumszerkezet; (8) az
erédinamika; (9) az egyszerli mondat; (10) az alany; (11) a topik; (12) a ,,szerkezeti fokusz”.

A Konstrualas szévegszinten: a stilus és az irodalom kognitiv nyelvészete cimii, hatodik feje-
zet (313-49) a hasznalatalapusag elvének megfelelden a nyelvi szerkezetek természetes kozegében,
azaz a szovegben és az annak kontextust addé megértett beszédhelyzetben analizalja és mutatja be
anyelvi variabilitds, a rendszerszintii funkcionalis valtozatossag, a konstrudlas, az emergens alkotas
miikodését és jelentségét. A stilus kotetbeli targyalasanak indokoltsagat, sziikségességét Tolcsvai
Nagy maga igy foglalja dssze: ,,A kognitiv nyelvészet hasznalati alapt nyelvleiras, amely a funkci-
okra Osszpontosit, rendszer és hasznalat, jelentés és szerkezet dsszefiiggéseiben, a nyelvi interakcid
résztvevoinek dinamikus jelentésképzését vizsgalva, ezért a stilus, a megformaltsagbol ered6 szo-
vegértelem leirasa része a kognitiv nyelvészetnek™ (313). A stilus (altalanosabb) kérdéskorét vizs-
galva a kovetkez6 fogalmakat, részteriileteket targyalja: a nyelvi potencidl és a stilus; a fonév, az ige
¢és a metafora stiluspotencialja; az alakzatok kognitiv nyelvészeti megalapozasa; a transzmutacio je-
lentéstana; a kompozitumszerkezet és a mondat stiluspotencialja; a stilusszerkezet. A szépirodalom
(sajatos) stilusarol, illetve ennek vizsgalati lehetdségeirdl szolva az irodalomértelmezés és a kogni-
tiv nyelvészet viszonyanak rovid vazolasa utan néhany megkozelitési lehetdséget, a kognitiv stilisz-
tikai vizsgalatok szempontjabol tanulsagos, jol hasznosithatd modszert mutat be a fejezet: elséként
az Egy névuté poétikdja cimii alfejezetben Nemes Nagy Agnes Kozott cimii versének elemzésével,
ezutan a metaforanak az irodalomban valé szerepét vizsgalva (Jozsef Attila Osz [Tar 4gak-bogak
racsai kozott] cimii versének elemzése alapjan); végiil a mondat egy specifikus, Kosztolanyi-szove-
gekben megjelend megvaldsulasat analizalva.

Ahogyan azt a hetedik, Nyelvpedagogia és kognitiv nyelvészet cimii fejezet (351-6) beveze-
tésében Tolcsvai Nagy is kiemeli, ,,az anyanyelvoktatas és a nyelvoktatas kiemelkedd jelentdségii
képzési teriilet egy tarsadalom, egy kultira miikodésében. Ezért e pedagdgiai teriilet miivelési modja
sok tekintetben meghatarozza egy kozosség jelen idejii és jovobeli kulturalis, gazdasagi teljesitmé-
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nyét, megmaradasanak esélyét és életmindségét” (351). Ebbol kdvetkezéen mindenképpen indokolt
volt a szerzd részérdl annak szemiigyre vétele, hogy a kognitiv nyelvészet milyen perspektivakat ki-
nal a nyelvpedagogia és kiilonosképpen az anyanyelv-pedagogia szamara. Tolcsvai Nagy két alapve-
t6 kérdést emel ki ezen a teriileten: hogyan lehet a legfrissebb és megbizhato kutatasi eredményeket
alkalmazni a kdzoktatasban; illetve hogyan lehet a targyiasitott, tehat a tanulok kozvetlen tapasz-
talatatdl eltavolitott tudomanyos nyelvtani ismereteket dsszekapcsolni a tanulok tapasztalataival és
korosztalyi befogadoképességiikkel? A kognitiv nyelvészetnek a nyelvre és a jelentésre vonatkozo
legaltalanosabb, fent ismertetett alapelveinek megfelelden (mindenekel6tt arra gondolok, hogy ez
a modell a nyelv legfobb funkcidjanak a jelentések megformalasat, hozzaférhetové tételét és meg-
értését tartja) Tolcsvai Nagy Gabor a témat abbol a szempontbdl vizsgalja, hogy miképpen jelenhet
(jelenjen) meg a jelentéstan az anyanyelvoktatasban. El6szor két alapfeltételt fogalmaz meg: a je-
lentéstan allando, folyamatos bevonasat a tananyagba, illetve az adott korosztaly (nyelvi) gyakorlati
tudasara valo épitkezést. Ezutan szamos meggy6z6 példat sorol arra, hogyan lehet egyszerre tu-
domanyos (tudomanyosan autentikus) és pedagogiailag indokolhaté eljarasokkal, 6sszefiiggésében
megismertetni a didkokat a nyelv szemantikai, funkcional9 jellegével és a grammatika rendszerével.

A kotet utolso, nyolcadik, 6sszegz6 célu fejezete (357-9) rovid dsszefoglalast ad a kognitiv
nyelvészet legfobb jellemzoirdl. Tolesvai Nagy a (kognitiv nyelvészet diszkurziv, dinamikus jellege
mellett is) Iényegileg ,,rogzitett”-nek tekinthetd, tisztazott elvek, eredmények kiemelése mellett itt
is felhivja a figyelmet arra, hogy egy alakulasban, fejlédésben 1€vé iranyzatrol van sz, amelynek
,-miveldi csak most teljesitik ki ennek az elméletnek a leird potencialjat, az egyes nyelvekben ko-
rabban figyelmen kiviil hagyott vagy kevésbé kidolgozott teriiletek részletes vizsgalataval, vissza-
hatva az elméletre és modszertanra” (359).

A kotetet gazdag, a kognitiv nyelvészeti szakirodalommal ismerkedni kivanok szamara jol
hasznosithat6 irodalomjegyzék (361-79), illetve hasonloképpen igen hasznos fogalomtér (381-6) és
targymutato (387-392) zarja. Mindezekhez rogton hadd fiizzek egy javaslatot: a reménybeli Gijabb
kiadast célszerii lenne kiegésziteni egy névmutatoval.

A fejezetek rovid ismertetése utdn néhany sszegz6é megjegyzés. A kotet az Osiris tankonyv-
sorozataban jelent meg, de bizton allithatd, hogy nemcsak tankonyvként, hanem a fels6oktatas
mellett mas teriileteken is kivaloan hasznosithat6. Mindenekel6tt természetesen a nyelvészeti kuta-
tomunkaval dsszefliggd kiilonbozd aspektusokra gondolhatunk itt: igy egyebek mellett arra, hogy
sok szempontbol biztos elméleti hatteret, alapokat adhat e munka kognitiv nyelvészeti vizsgala-
tok szamara. Ugyanakkor bizonyos teriileteken a felvetett nyitott kérdések vagy a kevésbé kifejtett
részek inspiraloak lehetnek a tovabbi kidolgozasok szempontjabol. A kotet kifejezetten, s6t igen
szigoruan tudomanyos karaktere és elméleti-alapozo jellege miatt meglep6 lehet, ha azt mondom,
hogy e funkciok mellett akar ismeretterjesztd, tudomany-népszeriisité szerepe is lehet e konyvnek.
Miért allithato mégis ez? Bar igaz, hogy egyes részek az atlagolvaso részérdl valoban nem kis szel-
lemi er6feszitést igényelnek, sét nemegyszer komolyabb nyelvészeti eldismeretek is sziikségesek
a megértéshez, ugyanakkor mégis szamos esetben a racsodalkozas, felfedezés 6romét, azaz igényes
,.szellemi kaland”-ot adhat a munka a nyelv irant elmélyiiltebben érdekl6do olvasonak; egyes részei
mindenképpen és konnyebben elérhetden (példaul a metaforardl szo16 rész), még akkor is, ha éppen
nem nyelvész ez az olvaso. A megértést, az Osszefliggések atlatasat egyébként igen nagy mértékben
segiti a konyv nagyobb ¢és kisebb egységeiben egyarant érvényesiild erbteljes és igen logikus tago-
las, az elére- és visszautalasok rendszere, a szamos abra és szemléletes példa. Mindezek a konyv
egyéb itt emlithetd vonasai — példaul az egyértelmil, vilagos stilus, a terjedelmet tekintve tomdrnek
mondhat6, mégis megfelelden részletezd kifejtés — mellett nagymértékben hozzajarulhatnak ahhoz,
hogy tankonyvként vagy mas céllal maximalisan hatékonyan hasznalhato legyen a kotet.

Fontos jellemzéként kell megemliteni a munka diszkurziv jellegét is: a szerz6 a kognitiv
nyelvészet kiilonbozo relevans valtozatait, modelljeit mutatja be — rendkiviil gazdag szakirodalom
alapjan —, objektiven, leird, ugyanakkor megfelelen reflektiv modon. A reflektiv jelleg egyik példa-
jaként kiemelhetd, hogy az egyes mddszertanok ismertetésekor mint Iényeges szempont kap szere-
pet azok potencialja a magyar nyelv specifikus rendszerének a leirasara.

A munka erényei koziil mindeneképp kiemelend? az is, hogy a példaszerii fogalmi pontossag
¢és a modszertani feszesség szerencsésen 6tvozodik a kreativitassal, ez utobbi vonas leginkabb az
invenci6zus elemzésekben szembetlingd.
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Tolcsvai Nagy Gabor szinvonalas, részletesen kidolgozott bemutatasat érdemes elhelyezni
a hasonlo jellegli munkak soraban is. A nemzetk6zi nyelvészetben az elsd kisérletek utan (1. pl.
Schwarz 1992) az utdébbi évtizedben sorra jelentek meg a kognitiv nyelvészet szintetizald igényt
bemutatasai (pl. Evans—Green 2006; Geeraerts [ed.] 2006). Magyar nyelven 2010-ben jelent meg az
els6 hasonlo jellegii munka, Kovecses Zoltan és Benczes Réka (2010) Kognitiv nyelvészet cimii ko-
tete. Azt mondhatjuk tehat, és ezt is mindenképp hangsulyozni kell, hogy a magyar nyelvtudomany
ezen a téren is ,,szinkronban” van, 1épést tart a nemzetkozi nyelvészet folyamataival.

Bar erre mar korabban is utaltam, de befejezésiil is hadd hangstilyozzam Wjra azt a tényt,
hogy a kognitiv nyelvészet dinamikus, folyamatosan fejlodé diskurzus, egyre szélesedd, gazdago-
do folyamat. E minden jel szerint nagy jovo el6tt allé nyelvészeti paradigma magyarorszagi fejlé-
désében bizonyosan meghatarozo szerepe lesz e konyvnek és — mint ahogyan a kognitiv szemlélet
hazai magalapozasaban és eddigi utjaban is — szerzdjének. Ehhez a kdotet értékei alapjan joggal
hozza lehet azt is tenni, hogy az ¢ szintézisben foglaltak szinvonala és jelentésége, altalanossagban,
azaz a nemzetk6zi nyelvészet szempontjabol is hasznosithato értékei, illetve specialisan a magyar
nyelvet Uj szempontokbol leiré meglatasai, elemzései miatt, tovabba a hazai nyelvtudomany ered-
ményeinek demonstralasa céljabol is igen hasznos lenne idegen nyelven, elsdsorban angolul is
publikalni.
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A jelen kdnyv, a nagy hagyomany nyelvészeti sorozat ujabb kotete, szaktudomanyos és hétkdznapi
értelemben is aktualis témaval ismerteti meg az olvasoét: neologizmusokat dolgoz fel, dsszetett, tobb
szempontu megkozelitésben, kozéppontba allitva a jelentéstani kérdéseket, dsszefiiggéseket, folya-
matokat. Ez utobbi, vagyis kiemelten a szemantikai megkozelités el6térbe allitasa a munka legfébb
ujdonsaga és értéke. A szemantikai szempont megjelent mar Sélyom Réka korabbi tanulmanyaiban
is, de 2012-ben megvédett doktori dolgozatanak immar kozponti témaja volt. Az értekezés atdol-
gozott, konyvvé fejlesztett valtozataban, amely jelents kérd6ives anyag feldolgozasat is magaban
foglalja, a neologizmusok szemantikai szerkezetein kiviil megismerhetjiik a neologizmusalkotas és
-befogadas mentalis folyamatait.

A témavalasztas és a feldolgozas a nyelvhasznalat egésze feldl is jelentés tudomanyos ér-
tékkel bir. A mai magyar szokincs nagysagaban, a szokészletben, a mindennapi beszélt nyelvben
¢és a szaknyelvekben egyarant olyan valtozasok mennek végbe az utobbi évtizedekben, kiilondsen
a rendszervaltoztatas Ota, hogy joggal beszélhetiink akar jelenkori nyelvujitasrdl is. A valtozasok
legmarkansabb, mindenki altal érzékelhetd teriilete a szokincs béviilése, az 0 atvételd és a belsd
keletkezésti neologizmusok mennyiségi ndvekedése. E folyamat tendencidit is érinti S6lyom Réka
munkéja: egyrészt a hatteréiil szolgald fogalomtorténeti attekintésben, amelynek soran az 6kortol
a 21. szazadig torténeti szempontbol foglalkozik a neologizmus definidlasaval, ramutatva az egyes
meghatarozasok ellentmonddsaira, hidnyossagaira is; masrészt a nyelvhasznalatot dinamikusan be-
mutaté esettanulmanyokban, amelyekben sorra-rendre kitér altalanos tendencidkra is.



