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ségipar, haztartas, konyhamiivészet stb.). A szerz6-szerkeszt6 nehéz helyzetben volt a valogataskor,
hiszen valamely neologizmus megjelenésekor még nem lehet tudni, hogy maradandé, netan illé-
kony elemmel van-e dolgunk. Ezért talalkozunk olyan szavakkal, illetve kifejezésekkel, amelyek
mai tudasunk szerint mar beépiiltek nyelviinkbe (életjaradék, felséfokii szakképzés, fényezi magat,
hangoskonyv, interaktiv tabla, komment, kézmunka, tolatoradar, tiizfal), ugyanakkor masok kor-
hoz vagy helyzethez kotott egyedi alakulatok (borongolas, kakaodbiztos, kristalygyerek, mediball,
nejlonparaszt, tuli-buli — tulipanbuli, tyukjoléti intézkedés, verspincér, vordsiszap-katasztrofa).
Az utdbbi csoportra érvényes az a megallapitas, hogy e kdtet — a retroszotarakhoz hasonloéan — afféle
leletmentd munkat is végez, igy megorokitve az utdkornak a késdbb esetleg mar nehezebben meg-
fejthetd kifejezéseket, pontos értelmezésiikkel egyiitt. Tegyiik még hozza, hogy a szotari feldolgoza-
son kiviil rovid elméleti 6sszefoglalést is kapunk az Elészoban, ahol Minya Karoly a neologizmusok
fobb sajatossagait elemzi. A fogalom meghatarozasa utan tobbek kozott a kovetkezd témakat érinti:
a neologizmusok transzparencidja, érzelmi viszonyulas az 0j szavakhoz, a jelentésbéviilés folyama-
ta, a szohangulat és a stilus kérdései.

Szokészletlink valtozasanak figyelemmel kisérése mindig halas téma; igy van ez ebben az
esetben is. Elképzelhetd tehat a téma folytatasa, és a szerz6t erre 6sztondzhetjiik. Kiadvanya ugyanis
olyan gyors reagalasu, tehat igen idészerti szotarnak tekinthetd, amelyre korunkban nagy sziikség
van. Munkdja — ahogy 6 maga is irja (14) — nem kivanja felvenni a versenyt sem az értelmezé sz6-
tarakkal, sem az akadémiai nagyszotarral. Ennek figyelembevételével Minya Karoly munkajanak
is megvan a maga célja, illetve célkdzonsége: a puszta nyelvi leletmentésen kiviil mindenképpen
gondolhatunk az oktatasra, az iskolara, annak mindegyik fokozatara, az altalanos iskolatél a felso-
oktatasig.
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A konyv témaja egy szamos vizsgalatot megélt jelenség, nevezetesen az emberi tarsalgas és annak
épitokovei. A téma igen komplex, igy annak mélyrehatd elemzésére van sziikség, és ebben a folya-
matban a szerz6 folyamatosan fogja az olvaso kezét, mikozben atvezeti a nyelvészet, a pszichologia
¢és a szociologia erdején at egészen az €letszert hétkoznapi beszéd pillanataig. Ett6l a ponttol fogva

A konyvet nyolc nagyobb 1élegzetvételi fejezet alkotja, amelyet egy rovid Epilogus cimi
kilencedik foglal keretbe. A zard fejezetet kdveten egy 56 elembdl alld Kisszotdrat talalunk, amely
a konyvben leggyakrabban eléforduld, egyuttal a megértésben kulcsszerepet betoltd kifejezéseket
tartalmazza. Ezek folytatasaként szolgal az igen széleskorti hazai és nemzetkozi szakirodalmat fel-
vonultatd 31 oldal terjedelmii lrodalomjegyzék, amelyben helyet kapott szamos a nyelv- és kom-
munikaciokutatasban érintett szerz6 miive. A konyvben valo kdnnyebb eligazodast segiti a Név- és
targymutato.

Az egyes fejezeteket és alfejezeteket Terepmunka cimi, a szovegtdl kerettel is elkiilonitett
részek szakitjak meg. Ezek rendeltetése, hogy az addig olvasottakat felhasznalva az olvasok maguk
is kiilonbozé megfigyeléseket, illetve kisebb kutatasokat hajtsanak végre, mindezt a szerzd krea-
tiv problémafelvetése mellett. Ezen tilmenden minden egyes fejezet lezarasaképpen szerepelnek
Osszefoglalé feladatok, amelyek 4ltalaban négy-ot kiilonféle kérdést vagy utasitast fogalmaznak
meg az adott olvasmanyrész kapcsan, és rendszerint utanajarast igényelnek az olvasotol. Mindezen
feladatok és kérdések nagyban hozzajarulnak az addig olvasottaknak a gyakorlatban torténd ki-
probalasahoz, a kreativ kisérletezéshez, valamint tovabbi 6nalld vizsgaldodasok és kérdésfeltevések
megfogalmazasahoz.

A konyvben szerepl6 jelenségeket PIéh Csaba nagyszamu példaval illusztralta, igy az olvasé
minden bizonnyal taldl olyan, a konyvben bemutatott szituaciot, amellyel mar talalkozott a hétkoz-
napi életben, esetleg 6 maga is résztvevdje volt az adott jelenségnek. A példakon, illetve a vilagos
¢és érthet6 nyelvezeten keresztiil a tarsalgas pszichologiaja irant érdeklodé laikus olvasok6zonség
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jatszva tanulja meg, hogy mik is Grice maximai, és hogyan érvényesiilnek a kommunikacio soran
(157-64), hogyan jelentkezik az udvariassag a nyelvben (167-96), vagy éppen mik a beszéldvaltas
jellemzo6i kisgyermekeknél (216-8). A példak naprakészek, és valtozatos forrasokbodl szarmaznak:
talalunk itt Facebook-bejegyzéseket, barati beszélgetéseket, iskolai jeleneteket, irodalmi idézeteket,
s6t, még a szerzd csaladi beszelgetéseibdl is szemezgethetiink nem egy alkalommal.

A konyv kilenc fejezete a tarsalgas kérdéskorét igyekszik minden lehetséges aspektusbol
megkdzeliteni, ezaltal egy igen sokoldalu vallalkozas gylimélcsét élvezheti az olvaso.

Az elsé fejezet A tarsalgdsok szerkezeti meghatarozoi (12-39): itt tisztazodnak a késébb visz-
szatérd fogalmak, mint a tdrsalgas, a szoveg, illetve a diskurzus, mikdzben a szerz6 bevezet minket
a tarsalgas nyelvfilozofiai, pszicholingvisztikai, valamint szocialpszichologiai aspektusaiba. A tdr-
salgas kapcsan Pléh Csaba gy fogalmaz, hogy az ,,egy tagabb fogalom, a diskurzus egyik fontos
alaptipusa” (12). A diskurzus kifejezés egyre gyakrabban jelentkezik a magyar szakirodalomban,
éppugy, mint ahogyan a hétkoznapi nyelvben is fel-felbukkan (diskurdl valakivel, diskurzust foly-
tat valakivel valamirél). A diskurzusra jellemz6, hogy joval nagyobb hattérrel rendelkezik, mint
a szOveg, hiszen magaba foglalja a ,,tarsadalom egész, a kommunikacioban megjelenitett rendsze-
rét” is (376). A szoveg kapcsan megjelenik a koherencia fogalma is, amely a mondatokat 9sszetarto,
azokban visszautalasokon keresztiil tetten érhet6 erd. Nélkiile a mondatok puszta halmazardl beszél-
hetnénk csupan. Ezeket az azonosithat6 visszautaldsokat a kés6bbiek soran egy tablazatban gytjti
0ssze a szerzo (257).

PIéh Csaba késébb megkiilonbdzteti egymastol a tarsalgas, illetve a beszélgetés fogalmat,
mégpedig azért, mert amig az el6bbin ,,a nyelv kozvetlen valosagat” érti (15), ami a beszélgetés
megnevezésnél 1ényegesen jobban visszaadja azt a tényt, hogy ,,a nyelv tarsas, személykozi haszna-
latardl van sz6” (16). Kiilon figyelmet érdemel a Tarsalgasok rendszertana cimii részfejezet, amely
targyalja a tarsalgasokra jellemzd olyan paramétereket, mint a szereplék szama, az ismerdsség foka,
az egyes szereploknek a tarsalgaban betoltott szereprendezettsége vagy éppen a formalitas kérdése.
Az utdbbi paraméter mentén valaszthato el egymastol a maganbeszéd, az intézményes beszéd vagy
a tolmacsok hasznalta kozvetett beszéd (30). Erdemes még megemliteni a tarsalgasi miinemet is,
amely alapjan beszélhetiink sztorizgatasrol, udvarlasrol vagy politikai rabeszélésrol, illetve meg-
gy06zésrdl (31). A konyv kiboviti a korabbi kétpolusu gondolkodast, amely csak az irott szoveg
kontra beszélt szoveg (beszéd) kettdsét kiilonboztette meg, oly moédon, hogy bevonta az egyéb
megjelenitési kizegekben rejlo lehetSségeket is. Igy keriil sor a klasszikus szemtdl szembe torténd
beszélgetések mellett az 11j kommunikacios lehetéségek, mint példaul a telefon vagy az internetes
csevegdszobak nyujtotta lehetéségekre. A hagyomanyos vonalas telefonalas és az immaron barhol
¢s barmikor elérhetségét garantald mobiltelefonalas kiilonbségeit a szerzo az errdl sz016 fejezetben
rogziti (373-4).

A masodik fejezet 4 tarsalgasok beallito rendszerei: beszélévaltas és megszolitasi rendszerek
(40-84) cimet kapta. A f6 gondolatfonal itt a beszédjog és annak alkalmazasa a kiilonféle élethely-
zetekben. Ez a fejezet olyan témakat taglal, mint a megszolitasok és kdszonések rendszere a tegezés
¢s a magdzas tarsalgasban betdltott helyével, illetve azok valtozasaval az elmult évtizedek alatt. Be-
mutatja, hogyan veszik at egymastol a szot az azonos, illetve a kiilonbdz6 koru, foglalkozasu, illetve
nemi személyek. A fejezetet szépirodalmi példak is kiegészitik a tegezodés-magazodas eseteinek
a bemutatdsara, és ehhez egy késobbi terepmunka-feladat is kapcsolddik: ,,Keressen példakat a mai
irodalomban a tegezés konfliktusaira!” (84).

A harmadik fejezet atvezet a beszédaktus-elmélet vilagaba, cime: 4 beszédaktus-elmélet mint
a tarsalgaselemzés kerete. A szerzd eldszor altalanos ismeretekkel szolgal, hogy a késobbiek soran
ne okozzon gondot a beszédaktus-elmélet megértése. A fejezet lapjain tobbek kozott olyan gyakran
idézett szerz6k munkassagaba pillanthatunk bele, mint John Austin, John Searle, Jiirgen Habermas
vagy éppen Paul Grice. Természetesen Pléh Csaba a hazai kutatok munkassagabol is emlit példakat.
Olyan szakembereket emlit meg, mint Terestyéni Tamas, Banki Dezsd, illetve Krékits Jozsef.

Ebben a fejezetben kertiil el6 el0szor az datkulesolas fogalma. A jelenség lényege, hogy egy
tetsz6leges felszolitast, utasitast valamilyen kérdésbe atiiltetve fogalmazunk meg, 1évén igy udva-
riasabbnak hat (115). A jelenség olyan kiemelked? jelentéségii, hogy a szerzé még egy alkalommal
utal rd (141-2), s6t még a kisszotarban is helyet kapott (375).
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A negyedik fejezetben a szerzd a tdarsalgasi mikro- és makroszerkezetet veszi goresé ala.
Az eldbbi ,,egymas melletti vagy néhany mondatnyira 1év6 megnyilatkozasokkal foglalkozik™ (120),
mig az utdbbi azt veszi figyelembe, hogy a tarsalgasok résztvevoi ,,milyen stratégiai célokat kdvet-
nek” (119). A mikroszerkezet kulcsfogalmai, amelyek egyben parokka allnak ssze, a kdvetkezok:
felhivas-valasz, kérdés-valasz, kérdés-viszontkérdés lehetséges kombinacioi. Ezeket nevezi a szak-
irodalom szomszédsagi paroknak.

Ezt koveten szolnunk kell a szerzének a kérdéseket érinté alapos elemzésérdl, amelyben
kiilon figyelmet szentel az ugynevezett pedagogiai kérdéseknek. Ezek ismérve, hogy a tanar eleve
tisztaban van a kérdésre adhat6 helyes valaszokkal, példaul, mik a viz alkotoelemei. Szintén a pe-
dagogia teriiletére jellemz6 az ugynevezett feleldkijelold kérdések, mint példaul Hogyan lehet ezt
atalakitani? Gabi? Végezetiil, a korabban emlitett atkarolas vagy kérdésként feltiintetett felszolitas
(Virag, sorba tudnad rendezni?) (139—-40). A fejezetet egy, a korabbi beszédaktus-elméletre vissza-
utald alfejezet zarja (4 relevancia elve és a tarsalgas szervezddése). Szorosan kotddik az itt bemu-
tatott grice-i maximak koziil az a parancs, miszerint az elhangzottaknak tartalmilag kapcsolodniuk
kell a tarsalgas témakoréhez. Ezt a maximat szdmos alkalommal megsértjiik, tobbek kozott minden
olyan mondatkezdésnél, mint a Lehet, hogy ez nem ide tartozik... vagy a Nem tudom, érdekel-e
kiilonben... (162—4), de akar a vicceknél is, mint ahogyan a kényvben idézett székely vicceknél is
lathato (165).

Az 6todik fejezet soraiban megismerkedhetiink az udvariassagnak a tarsalgasban betdltott
szerepével. Elséként a pozitiv és negativ homlokzat (face) kérdésérdl értekezik a szerz4: ennek
szerepe, hogy minden besz¢16 kialakit magérdl, illetve masokrol egy képet, amelyet aztan igyekszik
megdrizni, noha néha a masik homlokzatanak szandékos rombolasa a cél (175). Ezeket a magatar-
tasokat nevezziik homlokzatfenyegetonek, illetve homlokzatvédonek. A homlokzatfenyegetd elemek
koz¢é tartoznak a nyilt felszolitasok és kérések, illetve a méasok képességeit, kompetens mivoltat
megkérddjelezé megnyilvanulasok (cstfolasok, beszolasok, sértések). Ezzel ellentétben az udvari-
as, burkolt kérések (atkarolasok) mind a homlokzatvédés eszkozei, amelyek épiilhetnek az egyiitt-
miikddés hangsulyozéasara éppugy, mint a nyilt hizelgésre. A fejezet zarasaképpen valaszt kapunk
arra a kérdésre, hogy Hogyan legyiink udvariatlanok? Ez az alfejezet a nyelvi durvasag kiilonféle
eszkozeit szemlélteti, emellett bemutatja az ironia és az onirénia kommunikacidéban betdltdtt szere-
pét, amelyre a kovetkezo fejezetben visszatér a szerzo.

Ahatodik fejezet tartalma kiilonosen érdekes lehet mind a pedagogusoknak, mind az 6vondk-
nek, de a sziilok szamara is tartogathat érdekességeket. 4 gyermeki tarsalgas és a tarsalgas fejlo-
dése (210-64) a témaban ijabban megjelent kutatasokat is figyelembe veszi, épit ezekre. A fejezet
legelején egy kivalod abra szemlélteti a gyermeki tarsalgas fejlédését: hogyan jut el az apr6 gyermek
az ¢életkor elorehaladasaval a prototarsalgasaitol (a csecsemd szerepvaltogatasai a gondozoval gii-
gyogés kozben, lasd kisszotar: 380) a tényleges dialogusig, illetve monologig. Ezt a folyamatot
szamtalan kiilf6ldi szakérté gazdag példaanyagaval illusztralja a szerz6. Tobbek kzott olyan nevek
kaptak itt helyet, mint Piaget, Vigotszkij, Snow, Ervin-Tripp vagy éppen Tomasello. Természetesen
a hazai kutatok koziil is j6 néhany neve felbukkan, ugymint Radics Katalin, Pap Méria vagy Dezs6
Laszlo. A fejezet tovabbi részeiben kozelebbrol is megismerhetjiik a szociolingvisztika két fogal-
mat: a korlatozott, illetve kidolgozott nyelvi kodot, amelynek jelentdsége kézzelfoghatova valik az
oktatas folyamatdban, és jelentds hatassal bir a didkok teljesitményére, életkortol fiiggetlentil.

Ahetedik fejezet a tarsalgas talan egyik legizgalmasabb, egyben leggyakrabban vitatott pont-
javal foglalkozik. A Nemi kiilonbségek a tarsalgas szervezédésében (265-99) cimii fejezetben az
olyan gyakori nemi sztereotipidkkal is foglalkozik a szerzd, mint a ndk fecsegnek és pletykalnak,
ellenben a fitk és a férfiak kdromkodnak, és gyakran vagnak a masik szavaba. A két nem beszél-
getésbeli eltéréseire egy utvonal-magyarazaton keresztiil hivja fel figyelmiinket a szerzd: itt egy
33 éves nd €s egy 29 éves férfi magyarazza el, hogy hogyan lehet eljutni a Szabadsag térrél az
Operahoz. Erdekességképpen megemlitjiik, hogy amig az egyik személy két és fél sorban, addig
a masik hét sorban irja le ugyanazt az utvonalat (265). Vajon kitalaljak-e, hogy melyik leiras melyik
nem képviseldjére jellemz6 inkabb?

A fent emlitett sztereotipiakon kiviil PIéh Csaba a nyelvi fejlédésben mutatkozo kiilonbsé-
geket is prezentalja, a tetten érhetd stilusjegyek mellett (a nék esetében gyakrabban tapasztalhatok
tagadd és bizonytalan allaspontot kifejezé mondatok, ugyanakkor a férfiak inkabb mutatnak én-
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utalasokat, illetve adnak utasitasokat). Erdemes ezenkiviil elgondolkodni az egyetemista fitik és
lanyok jellegzetes tarsalgasi témairol is, amelyet egy diagramon foglaltak &ssze (291). A fejezet
utolsé oldalain a fiuk és a lanyok jellegzetes megnyilvanulasait bemutaté Facebookrol begytjtott
idézetek talalhatok.

A nyolcadik fejezetben a tarsalgas rendhagy6 részeivel foglalkozik a szerz6 (300-66). 4 fe-
sziilt beszélgetésektdl a szétesett tarsalgasig: a konfliktusok és a tarsalgas klinikuma az eddig fe-
jezetcimekkel ellentétben igen hosszura nyulik, am igen jol szemlélteti a bemutatott skala két vég-
pontjat: a még ép, amde fesziiltséggel teli beszélgetéstdl hogyan juthatunk el a teljesen széthullott
szovegfoszlanyokig. Ebben a fejezetben esik sz6 a kiilonféle nyelvbotldsokrol, valamint a napja-
inkban egyre gyakrabban felbukkané sziil6-gyermek konfliktusok beszélgetésbeli megnyilvanulasa-
irdl (317-22). A fejezet részét képezd Tarsalgas a pszichopatolégiaban cimii részfejezet kiilondsen
nagy érdeklddésre tarthat szdmot, elsdsorban az idegorvosok ¢és az apolok részérdl: itt keriilnek
sorra a Parkinson-korosok, szkizofrénias és autista betegek kornyezetiikkel folytatott parbeszédeit
felvonultato jelenetek.

Az orvos-beteg kommunikacio, illetve a vele kapcsolatban papirra vetett gondolatok azért is
Iényegesek, mert ,,az orvos hitelessége, j0 kommunikacidja empatidja Gnmagaban is gyogyitod ereji
lehet a beteg szamara” (366). Rohano vilagunkban kiilondsen fontos lenne ennek az empatikus ¢€s jo
kommunikacion alapulé szemléletnek a kifejlesztése, nemcsak az orvosokban, de mindnyajunkban.

Végiil, a kilencedik, korabban mar emlitett Epilogus cimi fejezetben, P1éh Csaba olyan kér-
désekkel foglalkozik néhany gondolat erejéig, amelyek a konyvbdl kimaradtak, noha mindegyik
megért volna egy kiilon fejezetet. Beszél a testbeszéd igen népszert témajarol, megemlitve néhany
monografiat a téma kapcsan, am bévebben nem meriil el benne. Helyette inkabb folytatja az sz-
szegzést a tarsalgas és a humor kapcsolatanak rovid felvazolasaval, majd az 0j kozlési technologi-
aknak a hétkoznapi kommunikaciora gyakorolt hatasarol vet fel néhany gondolatot. Ismételten csak
sajnalatunkat tudjuk kifejezni, amiért ezek a részek nem kaptak kiilon fejezetet ebben az alaposan
kidolgozott irasban.

Alapos kutatason alapuld, szemléletes és az életbdl vett példakkal illusztralt, konnyed vila-
gos stilusban megfogalmazott miirdl van szd. Olyan szellemi utazasra invital a hétkdznapi emberi
beszéd vilagaba, amely dnmagaban a kutatasok végtelen kincsestaranak bizonyul. Eme hosszu és
izgalmas utazas kozepette sem feledkezik meg azonban konyvének valdodi f8szerepléjérol, arrol
a személyrol, aki ezt a kutatast inspiralta, és akinek eléviilhetetlen szerepe van ennek a miinek
a megsziiletésében: a tarsalkodd emberrdl. Rolunk. Igy valhat igazén izgalmas és tanulsagos olvas-
mannya a téma irant érdekl6do szdmara éppugy, ahogyan a nyelvoktatas ¢és kutatas irant elkotelezett
szakemberek, nyelvtanarok szamara is.
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