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Okos és ligyes kdnyvet adott a nagykdzonség kezélmaaKonyvkiado, amikor megjelen-
tette Bencédy Jozs®etorikacimi munkajét.

Mint a boritén olvashat6 széveg is mondja ,Bencédzsef tobb évtizedes tanari — és tegyiik
hozzé: kutatoi, kozirdi és kdzszerpl,szonoki” — palyajan szerzett tapasztalataihdsiznalva adja
kozre mindenki altal érthét egyszelt nyelven — és ismét tegylik hozza: rendkivil tonébratdié
megfogalmazassal — kdzli mindazt, amit a 21. sz&tején a klasszikus és a modern retorikardl
tudnunk kell”. Kilén ki kell emelniink, hogy a kotegelvezete mind stilusaban, mind szerkezeté-
ben és tartalmaban mindvégig példamutatéan megfeliglényes nyilvanos beszélt nyelv kdvetel-
ményeinek. Aki egyszer is hallgatta valamilyetisebbeli megnyilatkozaséat (egyeterdiskolai
eléadéasat, versenyt zaro-értékéleszédét vagy netan poharkosai#t), az a szbveget olvasva is
hallja Bencédy hangjat.

A koénnyen forgathat, jol kézbe simuld kotet kégyneészre bonthatéd. Az élsaz elméleti rész
tiz aranyos fejezetben a retorika alapfogalmaitatjmbe. Az els fejezet(A retorikarol altalaban)

a retorika kialakulasat ismerteti roviden, majd hretgrozza a retorika és a szénoki beszéd fogalmat,
targyat. EbBl a targykorisl, mivel hianyzik az (é)szobeliség és a kozdnség visszajelzése — sza-
momra némileg vitathat6 mdédon — kizarja a kozétetgnyilatkozas szamos formajat, igy példaul
a sajtébeli publicisztikai ifajokat. Pedig ezeknél is nagy szerepet kapnaknd raitajékoztato,
mind a tanacskozoé-vitatkozo jellerasokban — a retorikai eszkézokéeterban az érvelésnek, a bizo-
nyitasnak, a megdygésnek az eszkézei. lgaz, hogy Bencédy figyelen@omak tartja bizonyos
radios, televizios ifajok retorikai eszkdzeinek megfigyelését, bar topke ezeknél is hianyzik

a kozvetlen visszajelzés lelisége.

A masodik fejezet a szonoki hatés legfontosabbe#ityfoglalja 6ssze. Sz6l a sz6nok szemé-
lyiségének szerepély a beszéd témajanak, targyanak helyes megvasasataa kozonség isme-
retének, a stilaris eszk6zoknek a szerdpEs az dlszbbeli és az irott szOveg kozotti kildonbségiekr
Ez utdbbi kérdéskort tobbszor is érinti a sdefzzek nem felesleges ismétlések, mert Bencédy
mindig mas-mas szempontbdl érinti-targyalja a nygbndokat. Eppigy nem feleslegesek azok az
elére- és visszafelé sz6l6 utaldsok sem, amelyekegges fejezetekben taldlunk. Ezek ugyanis
a retorikai elemek komplexitasat és egymastol, épgal 0sszefliggvoltat is igazoljak.

A harmadik fejezet Jacobson alapjan a kommunikalzipjait, alapszokincsét, alapfogalmait
ismerteti-magyarazza meg. Ebben a fejezetben —fondgiban, mint az 8k6ben — ismét foglal-
kozik a nyelvi, ezen beliil a téma-réma szerkeszidssmerepével.

A negyedik, azAnyaggyijtés, szerkesztédmi fejezet a legterjedelmesebb. Ebben — ismét
tdmor, de kozérthétszikszavisaggal — kilon, szamokkal megjeldlt alfefdstn mutatja be a szer-
z8 — amit a klasszikus retorika a szénoki (eld)készitési folyamataiként aaventio, dispositio,
elocutiocimszavakhoz kotve adéet, milyen feladatokat kell elvégezni a téma églanreghata-
rozasatodl a szonoki imek formaba ontéséig, azaz megfogalmazasaig. Hasanacsokat kapunk
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a forrasokrél és felhasznalasuk moédjarol, tanadsallaa jegyzeteléshez (az &lalfejezetben,

a masodikban pedig) a cim megvalasztasahoz. Bgmutat takarnak a j6 szoveg iranti kbvetel-
mények: az egység, a haladas, a folytonossag,aayassag és a befejezettség elve. A harmadik
alfejezetben esik sz6 a beszédmakroszerkezetél, feloldva a ,hétk6znapi” gyakorlat harmas
tagolasa (bevezetés, targyalas, befejezés) ésszidas rétori rfh hétosztatl szerkezete (bevezetés
— exordium,elbeszélés narratio, tétel —divisio, bizonyitas —confirmatio,cafolas —confutatio,be-
fejezés —conclusio és &itérs —egress) kdzotti értelmezési kiuldonbségeket. Gazdag anyegjbt

a fejezet negyedik egysége. Ez a rétaililegfontosabb részélra targyalasrol szdl, s ezen belll
sorra veszi az érvelés, medggs értelmi és érzelmi eszkdztaranak legfontoskdhedit. Egysze-
riien megvilagitja, példakkal is illusztralja a logikavelés alapformait: a meghatérozast, az in-
dukciot, a dedukciot, a szillogizmust és az imptiké E fejezetben szdl a vitamodszergkkilon

is megemlitve a demagdgia, a hibas érvelés ésialégrsorrendjének kérdéseit. Itt, a kitérés cimszo
alatt és a nyelvi eszkdzokkel, kdztiik a nyelvhaknhibakkal is foglalkozé részben (az 6tédik—
hatodik alfejezetben) szép példakat olvashatunknBaytdl, Kossuthtdl. Tobb olyan nyelvileg is
igényes szonokunkra is utal Bencédy, akivel kongwesodik, szénoki szemelvényeket tartal-
maz0 részében talalkozhatunk. (Egyébként a kdrgmeg mas helyén is taldlunk Helstalasokat.
Ezek szinte visszalapozasra késztetik az olvasgy, érzékeltetik a retorikanak bélésszefiiggéseit.)

A kotet 6todik fejezete a kis- és nagykozéldéffajait targyalja: a kdszoét, a bucsiu(beszé-
de)t, az Unnepi beszédet és a hozzaszolast.cadadt, beszamolot, tadjékoztatdt — 6sszevonja, €s
LVisszautalja” az anyaggjtéssel, szerkesztéssel foglalkozo fejezethez, Jiei bizonyos mértékig
vitathat6 is ez a megoldas, hiszen a haraffajnak nem egyezik a célja; bar szerkezetiikben ha-
sonloak, anyagukban, tartalmukban, mondandéjukhanak eltérések. (Igy a tajékoztato jefidmp-
szédnfivekben és a beszamoldkban is viszonylag kicsi eepeea bizonyitasnak, érvelésnek.)
Ugyanigy 6sszevonja a széra hozzaszdlast és a felszolalast is. Ennél azobbantatja az el-
térs jegyeket is.

Az elméleti rész hatodik fejezete az értekezletitkk, megbeszélések szervezési és vezetési
gondjait targyalja a felkészulést jegyDdkonyv elkészitéséig.

A hetedik és nyolcadik fejezet a kdszonés, megazsdkiérdéseivel foglalkozik Gtmutaté mo-
don. Erdemes megfigyelni, mennyit valtozott ez edkékor aNyelvi illemtanmegjelenése (1987,
illetéleg 1990) és a radiénak 1997-ben kidolgozott valmbta.

A kilencedik rész a megszolalas, a nyilvanos saéssek (a klasszikus retorika szerint
a pronuntiationak) a legfontosabb tudnivaléit atiieg a hangképzésta mondatfonetikai eszko-
z6k hasznélatan at a nonverbalis kommunikacidésoesikig.

Az elméleti rész zarofejezete a hazai szonoklasriétének rovid attekintése. Két korszak:
a reformacio-ellenreformécio, valamint a reformkadnokait mutatja be Bencédy Jozsef; s koz-
ben — olykor elemzéssel is 6sszekdtve — szép téketeolvashatunk Pazmany, Kdélcsey, Kossuth,
E6tvos Jozsef, Dedk Ferenc beszétledls zarasképpen egy részletet a 20. szazad egifiiok-
egyéniségél, Prohaszka Ottokartdl. Sajnos ebbe a fejezethecdi@szott egy eliras: az &lma-
gyar nyeld (egyhazi) retorika szefe nem Medgyesy Péter volt, hanem Medgyesy Pal.

A kotet masodik része, a tizenegyedik fejezet skimokat tartalmaz. Mindegyiket a be-
széd sziletésének és s#pgnek rovid bemutatésa vezeti fel, ésiandvid 1ényegre tdf elemzése
zarja. A bemutatott beszédek tébbsége teljes begsédhloban a ,célkbzonségbtlhangzott el,
nem irodalmi alkotas. Kolcsey, Kossuth beszédedgpfilési felszélalas, érvélvitatkozd beszéd,
Szigeti Andrasé alkalmi (Unnepi) beszéd: tanévnysbaraz Laszlo és Bugledich Attila szonok-
versenyen megadott témara irta beszédét, Bencedgfldeszéde alkalmi beszéd: poharkdszont
Eo6tvos Lorand beszéde rektori székfoglalo. Az egyeszerepét sz6l. Mondanddja ma is kemé-
nyen aktudlis. Vélhéteg ezért elemzi Bencédy ezt a beszédet a legtéselehen. A retorika tor-
ténetének két legnagyobb érelitatkozé szénoklata, Szokratésznek Platon aftalédibeszéde,
valamint Antoniusnak Caesar teste felett mondofisgheszéde eléggé terjedelmes. Ezédiidel
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csak egy-egy részletet talalunk a kotetben. Az Ainobeszéd masodik felének elhagyasat — a ma-
gam részéil — sajnalom, mert az egész beszéd kivald példgjaszt a j0l megtervezett szerkezetnek,
ezen belll érvek elhelyezésének, fokozasanak, iésd&sen jo példaja a nyelvi eszkdzokkel és
a tényekkel vald manipulalasnak, az értelmi ésleizeszkdzokkel vald banasnak és a csusztata-
soknak. A kotetben szergphemes céli beszédek mellett ez az egyetlen, ansziyroka nemtelen
szandékkal mondott el: Caesar érdemeinek bemutgtaséatd beszéd) Brutus és Cassius elleni
lazitasra hasznalta fel (eredménye polgarhabatii fetnemtelen szandékot jol mutatjak Antonius-
nak azok a szavai, amelyeket hallgatésaganak téaasan, kdzvetlen tarsainak mondott: ,(Harma-
dik polgéar) Le a padokkal / (Negyedik polg&)ntsatoke széket / Es ablakot gsndent, ami vary

El polgarok a testtel. / (Antonius) Most hadd lojopgBalsag! oldva vagyMenj, amerre tetszik.”

*kk

A kotet el$, elméleti része nemcsak tartalmi szempontbdl @slekanem retorikai és sz6-
vegtani szempontbdl is érdemes a megfigyelésreegyes fejezetek logikai szempontokbdl vila-
gosan kévetik egymast, és vilagosan kovetkezneknaghol. igy megfelelnek a haladas elvének:
az olvaso jo logikai rendben jut el a retorika kel a legfontosabb ismereteken &t magyar re-
torika torténetének révid bemutatdsdhoz, ésSleldgikusan kovetkezik, hogy az olvasé szinte
igényli a példatarat.

A kotet anyaga mindkét részében megfelel az ardagokdvetelményének: Mindegyik feje-
zet a mondanddjanak megféeerjedelnti. Bencédy logikusan, rendszerekben gondolkodilgtteh
a kényv tartalmat is attekinthiietendszerbe fogja dssze.

A kotet elméleti része j6 bemutatasa azoknak aikefoalapismereteknek, amelyek elen-
gedhetetlenul szikségesek ahhoz, hogy valaki igémyezolalhasson meg a nyilvanosséy;el
szemelvényeket kdglrésze pedig jo lehé&tégeket nyljt ahhoz, hogy tanulmanyozni lehessen: m
ként valésulnak meg egyes beszédekben az elméatien kdzoltek.

Haszonnal forgathatjak, akik most késziilnek nyibgsag elé 1épni, de azok is, akik mar
gyakorlott sz6nokok, 6adok. Az ismeretek fel- és megujitdsa mindig haszno
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