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A monografia szerzoje a performativ beszédaktusok kutatasaban mind ez ideig elsdsorban
az orosz nyelvre iranyulé munkéssagaval vivott ki hazai és nemzetkozi ismertséget — tobbek ko-
zott a cimben megfogalmazott kérdést vizsgalta orosz nyelvi anyagon a mar korabban konyvként
benyujtott és megvédett akadémiai doktori értekezésében is. Ezen eldzmény ismeretében annal or-
vendetesebb most, hogy kutatdi latokorét jelentdsen tagitva, legijabb nagy formatumi munkéjaban,
az Akadémiai Kiadé gondozdsaban megjelent monografiajaban a performativ felszdlitasok fajtait és
szertedgazd valtozatait, kifejezésmodjait a magyar nyelvben vizsgalja meg a téle megszokott ala-
possaggal, és mutatja be azokat szemléletesen, igen gazdag (tobbségében szépirodalmi miivekbdl
szarmazo, kisebb részt sajtonyelvi) példaanyagon. Tudomésom szerint a magyar nyelvészetben e té-
makorben Krékits Jozsef munkéja az elso ilyen vallalkozas, mely az adott kérdést teljesen atfogo,
aprdlékosan kidolgozott, elemzéseiben kovetkezetesen végigvezetett kutatast mutat be.

Krékits Jozsef a felszolitas beszédaktusait ugy tekinti, mint egyfajta ,.kozvetlen beavatkoza-
sokat a dolgok rendjébe” (ezt a szohasznalatot Rona-Tas Andrastol vette at), és ennek megfeleloen
azokat egy tagabb szovegnyelvészeti keretbe foglalja. Napjaink nyelvészeti irdnyzatainak pluraliz-
musaban Krékits keriili az egyoldalusagot, a szerzé egyik érdeme éppen az, hogy hatékonyan 6t-
vozi a kiilonbozo, a jelen munka ismeretében kijelenthetjiik: az egymast jol kiegészitd nyelvleirasi
stratégiakat — a csirajaban E. Koschmiederre visszavezetheto, de 1ényegében J. R. Searle és J. L.
Austin nevéhez kapcsolt beszédaktuselmélet pragmatikai vonatkozasait a modern szemantikaval,
a strukturalis mondattannal és az eléfeltevés elméletével. A téma kifejtésében a szerzore a kiilon-
boz6 korszakok legjobb hagyomanyait megteremto, illetve tovabbvivé nemzetkozi €s hazai kutata-
tok hatottak meghatarozé erdvel — a mar fentebb emlitett neveken kiviil olyanok, mint pl. E. Benve-
niste, A. V. Bondarko, Ju. D. Apreszjan, M. Ja. Glovinszkaja, E. V. Paducseva, A. Wierzbicka, ill.,
a jelen kor hazai nyelvészei koziil, mindenekel6tt Deme Laszlo, Kiefer Ferenc, E-Kiss Katalin, Na-
dasdy Adam és Péter Mihaly. A filozofusok és logikusok gondolataira is kitiintetett mértékben ta-
maszkodik (lasd Hegel, Wittgenstein, Wright, ill. Heller Agnes, Hankiss Elemér, Farkas Katalin és Ke-
lemen Janos gondolatainak idézését), érvelésében, a vizsgalt jelentések valdsaghii feltarasaban helyet
kapnak pszicholdgusok allitasai is (P1éh Csaba, Buda Béla). A nyelvészet tarstudomanyaira vald
tamaszkodas fontossaga az egyes beszédaktusok elemzésébdl kovetkezik. Példaul, részben pszi-
choldgiai érvekkel alatamasztva, Krékits figyelembe veszi a beszélé vagy a cimzett (vagy mind-
kettd) pozitiv érintettségét (involvaltsagat), és onalld fejezetekben mutatja be a javaslat, az ajdnlas
és a tandces aktusmindségeit, hangsulyt adva ezéltal is a kozottiik 1évo kiilonbségeknek. Ennek 1é-
nyege, hogy a javaslat pozitivan értékelt kezdeményezést jelol, az qjdnlat valasztast feltételezd prefe-
renciat, a tandcs pedig empatiat (segitséget). A javaslat implicit értékmutatdja a jo (jav-) alakra ve-
zethet$ vissza, az ajanlat pozitiv értékelésében pedig a ’jobb(an), inkabb’, illetve ‘legjobb’ jelen-
téselemek jatszanak szerepet (v. 67-8. 0.).

Teljes mértékben azonosulok a szerzovel, amikor a vizsgalt nyelvi jelenségek bemutatasanal
két univerzalis logikai-deduktiv oppoziciot feltételez: a centrum és periféria, valamint az dltaldnos
és egyedi szembeallitasat, azok kolcsonviszonyat. Az elébbi a pragai iskola, az utdbbi a hegeli filo-
z6tia tanitdsaban gyokerezik. A konyv szerzoje az elméleti kérdések vitdjahoz vald viszonyuldsaban
nem keriili meg az eddig még tisztazatlan, megoldatlan részleteket, ellenkezoleg, batran belenyul
tobb olyan ,,darazsfészekbe” is, melyekben az altalanos aspektuskutatas orokosen visszatérd kérdé-
sei formalodnak immar mintegy masfél évszazada heves vitak kereszttiizében (lasd pl. a perfektiv
invariansrol irottakat). Tovabba, rairanyitja a figyelmet olyan dsszefiiggésekre, amelyek korabban
vagy észrevétlenek maradtak, vagy nem kaptak kell hangsulyt. Ilyen ujitasnak, tovabblépésnek
tinik szamomra a perloktcio kovetkezetes hangsulyozasa az illoktcié mellett (ti. tobben is csak ez
utobbit, mint valamely hatést veszik figyelembe, nem szamolva a perlokutiv kgvetkezménnyel). Kré-
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kits kétségteleniil hozzajarul e két fogalom pontosabb meghatarozasahoz, a kiilonbségiik és dssze-
fiiggésiik tisztazasdhoz.

Erdekes, eredeti s egyben bator gondolat, hogy a szerzd az illokuciot és a perlokiiciot ,,prag-
matikai aspektusoknak™ tekinti, természetesen nem a leir6 alaktan és mondattan kereteiben, hanem
egy magasabb szintii dsszefliggésben: Krékits egy a szoveg szintjén megnyilvanuld pragmatikai ,.szem-
Iéleti” oppozicidt feltételez, melynek szemantikailag megfelel a leird nyelvészetben jol ismert (és
kello részletességgel leirt) imperfektiv — perfektiv aspektusbeli szembeallitas. Ez utobbi a magyar-
ban szintaktikailag meghatarozott kategdria, azaz a mondat szintjén képez oppoziciot, eltérve ebben
a szlav nyelvektol, melyekben a szemléleti oppozicio jellege annak szabalyos morfematikus jelolt-
ségébdl addddan elsddlegesen morfoldgiai. A példak valdban arrdl tanuskodnak, hogy mindkét a szerzo
altal vizsgalt szinten az emlitett oppozicios parok tagjai részben hasonloképpen viszonyulnak egy-
mashoz a jeloltség—jeloletlenség kérdésében (itt azonban nem a formai, hanem a szemantikai jelolt-
ségrdl van sz0), s ezért is fontos a szemantikai és pragmatikai aspektusok, azaz az imperfektiv—
perfektiv, illetve az illokucio—perlokucio kolesonhatasanak tanulmanyozasa.

A konyvben felvetett problémak, illetve a kiilonboz6 felszolitd beszédaktusok kidolgozasanak
sokoldalu elméleti megalapozottsaga meggy6z6 erdvel hat az olvasora, akit a szerzo ,,biztos kézzel”
vezet az egyébként nem mindig konnyen kovethetd nézetek kozotti eligazodasban. Elvitathatatlan
érdeme a szerzdnek tovabba, hogy jo aranyérzékkel kapcsolja 6ssze az elméletet a gyakorlattal,
azaz a nyelvhasznalat, a beszédetika gyakorlatias tudnivaldival. Amint 6 maga is irja, értekezésé-
nek eredményei hasznosithatok a szotar- és tankonyvirasban, a felsoktatasban, a kommunikacio-
kutatasban, valamint a tudomanyag belso fejlodésének elomozditasaban (195. o.). Hozzatenném
ehhez még, hogy ez a konyv nemcsak a magyar szakos, illetve a magyar anyanyelvii hallgatok képzé-
sében nyujthat majd segitséget, de megitélésem szerint felhasznalhaté a magyar mint idegen nyelv
oktatasaban is, természetesen elsdsorban mint a tanar egyik fontos kézikonyve, de el tudom képzelni
a nyelvelsajatitas elorehaladott, fels6 fokt szakaszaban a nyelvészet irant érdekl6do idegen ajku
diak altal kozvetleniil hasznalt segédkonyvként is. Nem szorul bdvebb indoklasra, hogy a kényvben
feldolgozott beszédaktusok, melyek a mii gerincét alkotjak, nevezetesen az explicit és implicit perfor-
mativ kérések, javaslatok, ajanldsok, tandcsok, felszélitdsok, felhivdsok, meghivdsok, (ugyanezen
fejezetben még: invitdlasok, kindldsok), figyelmeztetések, prevenciok, kovetelések, parancsok, meg-
bizdsok, megengedések és tiltdsok kivétel nélkiil szerves részét alkotjak mindennapi beszédiinknek,
ezért azok formai, stilisztikai, illetve pragmatikai valtozatai fontosak mind az anyanyelvi nevelésben,
mind a magyar mint idegen nyelv tanitasaban. A szerzd az emlitett beszédaktusok vizsgalatakor sza-
mos, jellemzden arnyalatnyi kiilonbségekre utald finom megfigyelést k6z6l, s rairanyitja a figyel-
met a jelentésvaltozasok eseteire is, arra, hogy az egyes aktusok szemantikailag metszhetik, atfed-
hetik egymast.

A konyvben valo tajékozodast jol segiti a beszédaktusoknak megfelel fejezetek szerinti tagolas,
a magyar nyelvil dsszefoglalo, illetve — a németiil (is) olvasok szamara — az azt kovetd német nyelvi
Osszegzd tanulmany (Anstelle des Resiimees), valamint a munkat zard név és targymutato.

Végso 6sszegzésként elmondhato, hogy Krékits Jozsef fentebb ismertetett konyve imponaldan
gazdag forrasnyelvi korpuszon, széleskort, nyelvészetileg és interdiszciplinarisan is megalapozott
tudomanyos hattérrel elvégzett, uj eredményeket felmutato kutatasrdl tantiskodik, amely targyaban
¢és megkozelitésében jol illeszkedik a mar eddig is ismert hazai altalanos és magyar nyelvészeti ku-
tatasok kiilonbozo iranyzataihoz.
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