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Vaszolyi Erik: Ausztralia bennsziilott nyelvei. L’Harmattan Kiad6, Kultarak keresztttjan
sorozat 3. [Budapest] 2003. 193 lap, 3 térképvazlat, 2 arckép — illusztracio.

Egy rendkiviili mi keriil ezzel a kdtettel az olvaso kezébe. Kiilonleges egyrészt azért, mivel
a téma maga szokatlan, messze all a hazai nyelvészek eddigi kutatasi teriiletétol, masrészt azért,
mivel a feldolgozas, a nyelvi anyag bemutatasa ¢és stilusa ujszert, meglepd, sét olykor amulatba
ejtd. Kiilonben a szerz6 palyafutasa szintén rendhagyd, mar amennyire a 20. szdzadi magyar tudo-
sok nem kis szamanak életatja is annak mondhato.

Vaszolyi Erik ebben az évben tdltdtte be hetvenedik életévét. Mint finnugor szakos kutato
a ziirjén nyelvvel és néppel foglalkozott a forradalom el6tt, tobb publikacidja jelent meg ebben
a targykorben. A forradalomban val6 részvétele miatt bebortonozték, kilenc honapot toltott kemény
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rabsdgban, utdna alkalmi munkabol tengddott, de néhany kollégank segitségével tandri allast ka-
pott 1959-ben.

1968-ban elhagyta Magyarorszagot, Angliaban élt két évet, aztan Ausztralidban kotott ki
1970-ben. Ott a perthi féiskolan (ma mar egyetem) miikodott mint kutato €s oktatd. Akkor kezdte
el az ausztraliai bennsziilottek nyelvét kutatni €s leirni, amelynek elismert szakértdje lett. A Vaszolyi
név ottaniak eldtti nehézségei miatt felvette a Vasse nevet, ugyhogy késobbi publikacidiban mar
ezen a néven szerepel. SzerzOnk mogott tehat tobb mint harom évtizednyi szaknyelvészeti mult all
valasztott 1j hazajaban. De nem feledte el az 6hazat sem. Ennek ¢kes bizonysaga a jelen kotet. Ezért
vett részt A vilag nyelvei cimii lexikon (fészerk. Fodor Istvan, Akadémiai Kiado, Budapest, 1999,
utdnnyomas 2001) munkalataiban az ausztraliai nyelvekrol irt cikkeivel. (Itt jegyzem meg, hogy
annak a lexikonnak szocikkeiben szerepld eddig alig vagy egyaltalan le nem irt nyelvek magyaros
alakban ¢és helyesirassal vannak feltiintetve, igy a w betli magyaros v alakban, ellenben Vaszolyi
a sajat kotetében megtartotta az angol w-vel jelolt és ejtett irasmodot.)

Az ausztréaliai nyelvek leirasa csak e népek tarsadalmanak, kultirajanak bemutatasaval egytitt ért-
hetd. Errdl tobb fejezet targyal (27-35, 159-70), de sz6 esik roluk a nyelvrendszer taglalasaban is.

A szoban forgo nyelvek statisztikajat illetleg a szerz6 — erds kételyei hangoztatasaval — hi-
vatkozik egy 1994. évi felmérésre, amely szerint 92 nyelvet beszél mintegy 32 000 ember, ebbdl
72 nyelvet 7500 f6 ismer €s jol-rosszul beszél, vagyis az illetd nyelvek a kihalés szélére kertiltek;
20 nyelvet egyenként 500-an hasznalnak mindennap, ezenkiviil van még egy tucatnyi nagyobb nyelv,
aranda nyangumata, walpiri, tiwi stb., amelyeknek beszéléi 10004000 kozott mozognak, tehat
ezek a legéletképesebbek. Ennyien maradtak meg a foldrész gyarmatositas el6tti 150-650 nyelve,
nyelvjarasa koziil: szamuk csak kiilonbozo feltevéseken alapul. Kiilonben nyelv és nyelvjaras kozt
igen nehéz kiilonbséget tenni a ma €16 jorészt iratlan nyelvek kozott is. A hatvanas években beko-
vetkezett valtozasok ota, amelyek a kontinens nemzetiségeire, koztiik a bennsziildttekre kedvezd hatésq,
33 iskolaban folyik angol-bennsziilétt nyelvii oktatas, amely 30 dshonos nyelvet érint. Ezenkiviil van-
nak ezeken a nyelveken helyi radio- és tévéadasok bennsziilott programokkal. Az etnikai eredetii 6sla-
kosok szama kb. 270 000, amelyekbdl lathato a nyelvi és kulturalis egybeolvadas tendenciaja.

Az 06slakosok részben a pusztasagokban, sivatagokban vandorlo, gytijtogeto €s vadaszo nagy-
csaladokban és csoportjaikban €lnek, masrészt bizonyos telepek, missziok kornyékén, harmadrészt
(némileg) akkulturaltan, a foldrész oriasi teriiletén szétszorva, de gyakran szorosabb szomszédi kap-
csolatban egymassal, ami két- vagy hdromnyelviiséggel jar. Egyébként ezek kozt a nyelvek kozt
kevés a kimutathatoan rokon eredetii. Ennek részben az az oka, hogy a tabu szokasa miatt valtozé-
kony a szokincs, az alapszokincs is; példaul a halott nevét, ez altaldban kdznévi eredetii, nem
szabad kiejteni, tehét helyette mas szot kezdenek hasznélni. Ez a jelenség Papua Uj-Guinea és mas
foldrészek természeti népei kdzott szintén megvan. Egy nganyatyara nyelvkozosség egyik tagja, akit
Ngajunyanéven hivtak, meghalt, ezutdn a ngaju ’én’ névmads helyett a hasonlosag elkeriilésére
nganku alakot kezdtek hasznalni, majd ez egy masik tabu miatt szintén tilalmassa valt, tehat azutan
mi, v0. angol me, lett a névmas alakja (35).

Meglep6 viszont, hogy ezeknek a nyelveknek, nyelvjarasoknak a hangrendszere néhany ki-
vétellel majdnem azonos, a genetikus kapcsolatuktol fiiggetleniil, hiszen ilyen alig mutathat6 ki.
Altaldban csak harom maganhangzot ismernek: a, i, u. Massalhangzéik koziil hianyoznak a rés-
hangok, példaul: s, sz, zs, c, s6t a zar-rés hangok is, ambar megvan a ty és a gy igy irva vagy ¢, dj
kapcsolattal, és amint Vaszolyi megéallapitotta, a magyar megfeleldikkel 1ényegében azonos fone-
tikai jellegliek. Az ausztraliai nyelvészek e fonémdk hangtani sajatsagait nem ismerték fel, és nem
irtak le megfelelden. Jellegzetes, hogy a zongés €és zongétlen oppozicid hidnyzik, felvaltva is eld-
fordulhatnak, vagy inkabb csak az egyik, maskor csak a masik valtozat. Ezért van aztan az, hogy
az eddigi szakirodalomban szdmos nyelvének tobb valtozata jelenik meg irdsban, példaul a pintupi
nyelvé: pintubi, bindubi, bintupi, s persze angolosabban beendoobee, a karatyari nyelvé: karagyari,
garagyari, garatyari stb. (52). Ugyanilyen tarkasag olvashato a bennsziilott nyelvek kdzszavainak
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leirasaban. A fentebb emlitett w hangalakja lényegében azonos az angol megfelelovel, de f parja
nincs meg ezekben a nyelvekben. A szotagszerkezet nyilt, és keriili a massalhangzo-torlodast.
Szerzonket példaul a bennsziilottek Takatari Ariki Patyali néven illetik: dr. Erik Vaszolyi.

Nyelvtani szerkezetiik szintén eléggé hasonlo egy nyelv kivételével: ez a tiwi északon, a Mel-
ville- és Bathurst-szigeteken, mintegy 1500 beszéldvel, amely poliszintétikus rendszerii. A tobbi
mind ragoz6, mégpedig két valfajuk van: szuffixald és prefixald nyelvek. A prefixalok, genetikus
viszonyaiktol fiiggetleniil, egy tombot alkotnak Eszak-Ausztralidban, az eléragokon kiviil utorago-
kat is hasznalnak, mindkettdt rag- és képzoként is. A szuffixalo nyelveknek elétoldalékaik nincse-
nek. Az ausztraliai nyelvekben kevés kivétellel a névszoknak egyes és tobbes szamon kiviil kettds
(dudlis), s6t harmas (tridlis) alakjuk is van. A névmasok megkiilonboztetik az inkluziv és exkluziv
jelentést: mi veled egylitt’ vagy 'mi nélkiiled’. Ez a kategoria a névszokra és az igei alakokra is
kiterjed, példaul a wunambal nyelvben: ngalangyin ’idevalosi, helybeli vagyok’ — ngaralangyin
’mi mind ideval6si, helybeli emberek vagyunk’ — nyaralangyin mi mind idevaldsiak, helybeliek
vagyunk kivéve téged’ (96).

Gyakori a névszok reduplikacidja, példaul a wunambalban (északnyugaton, Kimberely vi-
dékén kb. 300 beszélével): bijanda ’gyerek’ — bijajanda ’gyerekek’. Szamos afrikai, papua, ame-
rikai indian stb. nyelvhez hasonldan gyakori az ,.elidegenithetetlen” és ,.elidegenitett” tulajdon
megkiilonboztetése a birtokviszonyban (A vilag nyelvei cimi lexikonban ,,allando” és ,,valtoz6”
birtokviszony néven szerepel). Elvben a testrészek, a rokonsagi viszonyok stb. kifejezései az eldbbi
kategoriaba tartoznak, akarcsak a személyi tulajdon targyai, de nyelvenként és szavanként mégis
gyakran kiilonboz0 osztalyba; birtokos személyraggal ellatva fejezik ki Oket, ezért az elnevezés
csak olyan tartalmatlan, mint a nyelvtani nem¢ az indogerman és mas nyelvekben; v6. német der
Mond — francia la lune, német die Nase — das Auge — der Mund. A szintaxisban az alanyi monda-
tok mellett gyakori az ergativ szerkezet, amely kiilon ragokkal jarul az illetd névszohoz, a mondat
alanyéhoz, példaul pityantyatyara (K6zép-Ausztralia, Alice Springs és mas telepiilések kdrnyékén
néhany szaz beszéldvel): wati nyinanyi *az ember ildogeél” — minyma ma-pityangu *az asszony el-
ment’, de watingku minyma pungu ’az ember megverte az asszonyt’ — minymangku wati pungu ’az
asszony megverte az embert’ (97).

E nyelvek szdmnevei igen szegények, rendszerint csak haromig szamolnak, de némely nyelv-
ben hatig, példaul a mangalaban (a Nagy-homoksivatag északi részében mintegy 250 beszélovel).
Az igerendszerben altalaban van harom igeidd, felszolitdé mod és feltételes mod, azonkiviil szdmos
igeképzo alakit kiilonféle jelentésarnyalatokat, amelyek az eurdpai nyelvekben ismeretlenek, példaul
a wunambalban: balya-nguma *mozog, halad’ — balya-bungamiramira *megkozelit, becserkész’ —
balya-bungamindaminda *megszoktet, elszoktet’ — balya-bunganbun ’ellendriz, megvizsgal® (153).

A szdkincs tekintetében — nem beszélve a mar emlitett taburdl — azzal a jelenséggel talalko-
zunk, amely mas foldrészek természeti népeinek nyelvében megnyilvanul: az é4ltalanos fogalmak
neveinek hianya, ezzel szemben az egyes dolgok (allatok, novények, a kdrnyezet stb.) fajtainak és
alfajainak részletekbe mend elnevezése. Amit kengurunak neveziink, az nem létezik ezekben a nyel-
vekben, valdszintileg téves lejegyzés kovetkezménye az elso ,,felfedez6k™ részérdl, ellenben kiilon
neve van a him és a néstény allatnak, kicsinyeiknek az erszényben €s azon kiviil; a pityantyara nyelv-
ben a kenguruk fajtaira alkalmazzak a malu, kanyala, kulpirpa, waru és mas neveket (164). A lyuk,
g6dor, mélyedés stb. fogalmaira a pintupi nyelvben (Eszakon a Mackay-to és a Tanami-pusztasag
kozott mintegy 1000 beszéldvel) a kovetkezd kifejezéseket talaljuk (165-6):

ngarti ’lyuk a foldben vagy anyagban, targyban’

Jjarla ’lyuk egy targyban, de nem a talajban’
kunawirtinpa "lyuk, bemélyedés a dardanyél végében,’
muluwirtinpa ’lyuk, amelybe beleillik a dardavetd kiallo tiiskéje’

mutara ’lyuk, amelybe beleillik a dardaveto kiallo tiiskéje’
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pirti "lyuk, g6dor a foldben’

kartalpa “apro lyuk a foldben’

Jukpilpa ’lyuk hangyabollyal’

pulpa "lyuk nyuliireg nyilasaval’

waraji ‘nyuliireg’

nyarrkalpa ‘mas apro allat tirege’

tyurlpa ’kiilonféle gyikok tiregének bejarata’
makarnpa "kiilonféle gyikok iiregének bejarata’
katarta ’téli alom utan elhagyott gyikiireg’
kurrumpari ’foldalatti nyuliireghalozat’

tyurnti, pirnki "kiugr6 szikla alatti odll vagy barlang’

(Az rt, It kapcsolatok retroflex massalhangzot jeldlnek. )

Az angol nyelvii lakossaggal valo érintkezésben ezekbe a nyelvekbe szamos jovevényszo
jutott megfeleld fonetikai adaptacioval, példaul kapuman vagy gabumun ’kormany, hatésag’ < angol
government, bigyinity *dolog, ligy’ < business, ambag ’sz¢€ltold, csirkefogd’; mityityi ’(nem benn-
sziilott) asszony’ < Mrs. stb. Erdekes azonban, hogy az életképesebb nyelvekben képeznek spon-
tan szavakat uj fogalmakra, példaul ngawa ’viz’ lett a neve a sor €s mas ital elnevezésére a wunam-
balban (168), a jirgal ’zsinodr, kotél, 6v (emberi hajbol, allati sz6rbdl)’ a bilincs és lanc nevére,
amellyel elfogtak, elvezették oket, ebbdl jirgalngari a csendoér neve lett, vagyis a lancos, bilin-
cses ember; a repiildgépet a kantyal *vércse’ szoval illetik.

A bennsziilottek az shonos nyelveken kiviil — ha egyaltalan még besz¢lik oket — jellegzetesen
valtanak 4t az angolra, amelynek megvannak a maga jellegzetességei, neve Aboriginal English.

Harmadik nyelviik viszont talan a legfontosabb, a legfejlédoképesebb, a kriol, vagyis kreol
a pidzsin eredetli beszédiikbdl teljes értékii nyelv, koriilbeliil 30 000 bennsziilétt anyanyelve
a kontinens északi részében, Kimberly vidékén az Arnhem-foldon at a Torres-szoros szigetvilagaig.
A kriol az 6shonos bennsziilotteknek az angol uraikkal, a bevandorolt melanéziai, maldj, Fiilop-
szigeteki és mas iiltetvényes és egyéb munkésokkal vald érintkezésébdl keletkezett. A szdkincs
jorészt angol eredetli, a nyelvrendszer leegyszerisitett, a hangrendszer foként ausztraliai jellegli.
Ez a kreolizalodott kriol az 1980-as évek oOta irasbeliséget kapott, leforditottak ra a Bibliat, szamos
egyéb irasok jelennek meg rajta, az iskolaban tanitjak, radio- és tévéadasok folynak rajta; beszé-
16ik ragaszkodnak a nyelviikhoz.

Vaszolyi részletesen targyalja ezeknek a népeknek és nyelviiknek, azaz a kutatdsuknak tor-
ténetét. Lesujto képet ad (155-9) az Oslakokat ért évszazados elnyomdasbol, megvetésbol, értetlen-
ségbol eredd tudatlansagrol, félreértésekrdl, ami egészen az utolsd évtizedekig tartott. Ennek ko-
vetkezménye, hogy ezeknek a nyelveknek a leirdsa hidnyos és hibdkkal teli. Kevés a tudomanyo-
san elfogadhat6 leiras, mint példaul Arthur Capell kotetei, valamint T. G. H. Strehlow lelkésznek
aranda nyelvli miivei; 6 koztiik sziiletett, és ezt a nyelvet anyanyelvi szinten ismerte. Viszont
jellemzé Howard Coat és Lynette F. Oates ngarinyin nyelvii szétara €és nyelvtana (1970, 1974),
amelyeknek nyelvtani adatait a lelkes, de korhazi szolga foglalkozasti Coat gytjtotte dssze (158).
De még a legképzettebb nyelvészek is talannyal allnak szemben az agglutinalo nyelvrendszerrel, a
1y, gv hangok akusztikai jellegével, minthogy 6k anyanyelviikon kiviil legfeljebb egy-két indoger-
man nyelvet ismernek. Ezért nyelvi leirasaikban nem egy félreértés akad.

A konyv 48. lapjan egy mar akkulturaltnak 14tsz6 bennsziilott arcképe lathato, aki szerzonk-
nek igy nyilatkozik:

»Mesélek neked arrdl, hogy éltiink mi wunambalok hajdanaban szabadon és gondtalanul.
Hogy ma hogy éliink itt, azt magad is latod”.

Vaszolyi Erik koszonetet érdemel, hogy a maga mddjan megadta az dslakosoknak a kelld
tiszteletet. Remélhetdleg kotete eljut majd hozzajuk angol forditasban, és a Magyarorszag €s Auszt-
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ralia kozti 12 000 kilométeres tavolsagon at egy vékony kulturalis szal 6sszekdt minket az 6slako-
sokkal. Elismerést érdemel a szerzd, hogy konyvével tagabbra nyitotta a hazai tudomanyossag
ismereteit erre a tavoli foldrészre.

A tanulmany miiszavairol a szerkeszt6 Terts [van magyarazo jegyzéket allitott 6ssze (181-93).

Fodor Istvan



